DEBATT

Da Vinci-koden och bibeln

—vilken bok har egentligen trovirdighetsproblem?

Dan Browns béstsédljande bok Da Vinci-koden, ett
globalt fenomen som nu blivit en kanske mindre bra
film, har blivit nara granskad av diverse kristna

kritiker och hart kritiserad for sin bristande
trovardighet — trots att boken faktiskt ar
en roman. Dessa ibland hatska reaktioner
pa boken belyser kristendomens karna pa
ett speciellt intressant satt.

I DA VINCI-KODEN BERATTAS acc Maria Magda-
lena hade ecr forhillande med Jesus som
resulterade i fodseln av ete barn. Den drr
som blev foljden av detta forhdllande har
sedan bevakats till dags dato av ect hemlige
sillskap. Da Vinci pistis ha varit en av
miénga ledare for derra sillskap och i roma-
nen hiivdas att han limnade en mingd
tecken efter sig i sina tavlor, tecken som
finns dir for var och en act se om man vet
vad man ska titra efter.

Som varje god konspirationsteoretiker
vet Dan Brown ate peka pd rice stillen for
att fd storst effeke. Forvaningen blir c.ex.
stor nir man bjuds atr drerigen ritra pi Da
Vincis Nattvarden — en av virldens mest
viilkiinda tavlor — och pléeslige fir se nigon
som onekligen mer liknar en kvinna iin en

man pi platsen nirmast Jesus.

FRAGAN DM VAD SOM AR sant och osant i den
hiir romanen har givit upphov till en egen
bok-genre. Det ir férstds centralt for en
rice-troende kristen om Gud Fader sjilv
har givit upphov till en dinnu exisrerande
it pd jorden. Men idven om det inte ut-
trycks som sd, varken i trosbekinnelsen
eller i bibeln, si ingir nog i begreppet
“rite-troende” acr Jesus fakriske inte fick
barn med Maria Magdalena. Med andra
ord, de teman som utforskas i Da Vinci-
koden ir inget en riict-troende kan vara
nyfiken pd och 6ppen infér. Intressant dr
dirfor ate konstatera act ungefir lika
mycket talar fér ate Jesus fick barn som

talar for ace han inte fick det: ingenting.
Det iir helt enkelt en friga om tro. Vilket
viil borde lésa problemert?

Dert dr dock lite kringligare in sd, for
det finns flera killor som indikerar atc
Jesus hade ect speciellt forhillande cill
Maria Magdalena. 1 bibeln ir det hon som
férst fir moea den frin déden uppstindne
Jesus och fir missionspibuder, och i ert
aprokryft evangelium kysser han henne rill
och med pd munnen. Act hon inte har en
stor plats inom kristendomen — trots ate
Jesus sjilv uppenbarligen valde ut henne —
ir formodligen mest en produkr av minga
gamla miins unkna kvinnosyn. En av Dan
Browns poinger, for ovrige.

Att ett hemlige séllskap bevakar Guds
egen itc pi jorden ir nog kanske inte sa
viirst sannolikt. Det intressanta for en kris-
tendomsbetrakeare ir istiller vad f6r "san-
ning” som Dan Browns kristna kritiker
egentligen bevakar sa hire.

DET SOM FAKTISKT PASTAS | bibeln om Jesus iir
inga smisaker. Han siigs vara fodd av en
oskuld som blev befrukrad av Gud Fader
sjilv. (Trots detta siigs han vara av Davids
dte — dir sliiktskapet i sd fall skulle kommit
genom hans "pappa”, Josef. Det slikrska-
pet ir dessutom si viktige are cvd — olika —
slikcravlor ges som bevisning.) Vidare
ucfor Jesus en mingd mirakel. Han gér pd
varten, bortar sjuka, forvandlar vin cill vac-
ten, uppvicker déda, fir nigra fiskar och
bréd ace riicka till en folkmassa, korsfists

och dér men uppstir frin det déda efter tre

dagar, och flyger slutligen kroppsligen upp

till himlen. Allr detra f6r ate Gud ska for-

lita vira synder — istillet fér ace bara siiga
"Jag forliter er”.

Och si pastir dom ate Dan Brown

har croviirdighetsproblem?

Men evengelierna kanske

inte ske lisas bokstavlige?
Det finns onekligen mianga
siitr ace vara kristen pi. Alle

frils-

ifrin de nutida

ningskyrkornas allt i

v bibeln ir bokstavligen sant”
till "kriscendomen miste forseas utifrin
varje tids egna forutsiteningar”. I det forse-
niimnda fallet fir en bekinnare blunda hart
fér ate inte pinas av den mingd felaktigherer
och motsiigelser som finns bide i bibeln och
i jimforelser mellan bibeln och verklighe-
ten. Men i det sistnimnda faller cvingas man
istiller blunda hirr for vad som fakriske star
i bibeln.

DEBATTEN OM KRISTENDOM och homosexuali-
tet ir ect akeuellt exempel — dec stir ju fak-
tiske uteryckligen i bibeln att homosexua-
litet ér en synd. Si for ate hiivda att homo-
sexualitet inte iir syndigt mdste man akrive
lita bli acc tro pd vissa bibelpassager. En
villdige fri tolkning som limnar filcer
oppet for en kristendom som inte har
nidgon fast kiirnaalls. (Fast decta verkar vara
der vanligaste siictet ace tro pa numera. " Jag
tror det finns nigot mer — men inte pa
nagon gubbe i himlen.”)

Artt vara kriscen innebir dirfor atr act
viilja ate blunda (inte ate evingas blunda,
fér problemen forsvinner den sekund man
slurar tro — uran just acr vilja ace blunda).
Vilken typ av kristen man idr — fundamen-
talistisk, modern eller mitc emellan —
bestims av vilker hdll man viljer atc
blunda hirdast dt. Verkligheten eller
bibeln — vilj sjilv. Eller vilj bort.

PATRIK LINDENFORS
Forskare i zoologisk ekologi vid
Stockholms universitet

36 HUMANISTEN NR 1, DECEMBER




